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Negacia zlozenych vyrokov
RNDr. Jana Krajéiova, PhD.

cC N

N«

: Zacneme negaciou konjunkcie.

vznikne, ak medzi dva vyroky dam spojku . . .

. ...spojku ,a zaroven“. Napriklad vyrok

A A B : Samo vie po anglicky a zaroveri po franctuzsky.
je konjunkciou dvoch vyrokov:
A : Samo vie po anglicky.

B : Samo vie po francuzsky.

: UZ som st to pripomenul . . .
: Teraz sa poktsme najst daného zlozeného vyroku.
: Ak st spravne pamdtdam, negdcia vznikne, ak pred cely vyrok dame ,nie je pravda, Ze“. Tym

dostaneme:

—(A A B) : Nie je pravda, ze Samo vie po anglicky a zdroven po francuzsky.

: Pamitas si to dobre. Skisme tato negaciu preformulovat tak, aby sme nepouzili slovné

spojenie ,nie je pravda, ze“.

: To nie je tazké. Bud Samo neovldda prvy jazyk, alebo neovldda druhy jazyk.

: Este moze neovladat oba jazyky. Negaciu mozeme sformulovat nasledovne:

Samo newie po anglicky alebo nevie po franctzsky.

: Aha ... Medzi negdciu vyroku A a negdciu vyroku B dame spojku ,alebo”.

: Spravne. Symbolicky to moZeme zapisat takto:

—(A A B) znamena to isté, ¢o (mAV —=B).

Slovne to moZeme sformulovat takto: Negacia konjunkcie vyrokov A, B sa da vy-
jadrit disjunkciou negdcii virokov A, B.

: Symbolicky zdpis je zrozumitelnejsi . . .

: Korektny dékaz pomocou tabulky pravdivostnych hodnét néjdes medzi prikladmi inej

témy. Tam ukézeme, Ze vyrok
-(AAB) < (mAV -B)

je
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Z: Tomu nerozumiem.

U: V podstate ide o to, Zze vyroky —(A A B) aj (=A V =B) maji vzdy rovnaki pravdivostni
hodnotu, preto medzi ne mézeme dat znak ekvivalencie <. No viac sa o tom dozvie§ v uz
spominanej inej téme.

negaciou konjunkcie A A B je disjunkcia =AV =B

U: Pokracujme negaciou . T4 ndm vznikne, ked medzi dva vyroky dame spojku
nalebo®.

Z: Uvedme si nejaky priklad.

U: Vyzime nase vyssie uvedené vyroky A, B. Ich disjunkciou dostaneme:

AV B : Samo vie po anglicky alebo po franctzsky.

Z: Jeho negdcia znie:

—(AV B) : Nie je pravda, Ze Samo vie po anglicky alebo po francizsky.

U: Pozrime sa na negaciu volnejsie a preformulujme ju bez pouzitia slovného spojenia ,nie je
pravda, ze“. Ked
Samo vie po anglicky alebo po franctzsky,

tak sa tri moznosti:
e Samo vie iba po anglicky,
e Samo vie iba po francuzsky,

e Samo ovlada oba jazyky: angli¢tinu aj francuzstinu.

Z: No a ked to nemd byt pravda, tak ostdva uz iba Stvrtd moZnost, ked

Samo nevie ani po anglicky, ani po francuzsky.

U: Spravne. Tato negéaciu modZzeme sformulovat pomocou logickej spojky ,a zaroven* takto:
Samo newvie po anglicky a zarovern Samo nevie po franctzsky.

Poks sa to zapisat symbolicky.

N«

: Spojka ,,a zdroven® je medzi vyrokmi = A a —B. Preto negdcia vijroku AV B vyzerd takto:

—AN-B.
U: Cize
—(AV B) znamena to isté, ¢o (mA A —B).
Slovna formuldcia znie: Negdcia disjunkcie vijrokov A, B sa dd vyjadrit konjun-
kciou negacii vyrokov A, B.
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Opit plati, Ze korektny dékaz urobime vyuzitim tabulky pravdivostnych hodndt. Pomocou
nej sa ukaze, ze vyrok
—|(A V B) A== (—|A VAN —|B)

je
Z: Opit to divné slovo . ..

U: Spominany dékaz najdes medzi prikladmi inej témy.

negaciou disjunkcie AV B je konjunkcia = A A =B

Z: Zrejme dalej nasleduje negdcia

U: Ano. Skiisme negovaf vyrok

C = D : Ak budes mat dobré vysvedcenie, tak dostanes bicykel.

Z: To by tiez nemalo byt zloZité. Negdcia bude zniet:

Ak nebudes mat dobré vysvedcenie, tak nedostanes bicykel.

U: Spomal. Nebol by som si tym taky isty. Predstavme si situaciu, ze
nebudes$ mat dobré vysveddenie a nedostanes bicykel.

Co médzeme v tomto pripade povedat o pravdivostnych hodnotach tvojej takzvanej negécie
a tiez povodného vyroku?

Z: V mojej negacii
Ak nebudes mat dobré vysvedcenie, tak nedostanes bicykel.

je splneny aj predpoklad aj zdver. Preto aj celd implikdcia je pravdiva. V povodnom
vyroku

Ak budes mat dobré vysvedéenie, tak dostanes bicykel.
nie je splneny ani predpoklad ani zaver, preto celd implikdcia je . ..

U: Pozor, pozor ...celd implikacia je pravdiva. Ak z nepravdy vyplyva nepravda, celd im-
plikacia je pravdiva. Cize v danej situécii je pravdiva aj pévodna implikicia, aj tvoja
negacia.

Z: Hm ... TakZe moja negdcia je mesprdvna. Negdcia musi mat vidy opacni pravdivostni
hodnotu ako povodny vyrok.

U: No vidis, sdm si na to prisiel.

Z: Ale ako bude teda zniet sprdvna negdcia implikdcie?
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U: Predstav si, Ze ti otec sltubi:
Ak budes$ mat dobré vysvedcenie, tak dostanes bicykel.

Kedy zneguje svoj slub, teda kedy ho nedodrzi?

Z: Ak budem mat dobré vysvedcéenie a napriek tomu nedostanem bicykel.

U: M6zeme to sformulovat pomocou logickej spojky ,a zaroven®:
—(C = D) : Budes$ mat dobré vysvedcenie a zdarovern nedostanes bicykel.

Skuis to zapisat symbolicky.
Z: Medzi povodnym vyrokom C' a negdciou =D je spojka ,a zdrovern“.

U: Spravne. Teda negacia implikacie C' = D vyzera takto:
C N~—D.

Slovne povedané: Negdcia implikacie vyrokov A, B sa dd vyjadrit konjunkciou
vyroku A a megacie vyroku B. Korektny dokaz pomocou tabulky pravdivostnych
hodnot néjdes opit medzi prikladmi inej témy.

Z: Asi opdt bude nieco tautoldgiou.

U: Dobra dedukcia. Dokazeme tam, ze vyrok
—|(A = B) =4 (A/\ —|B)

je

negaciou implikacie C' = D je konjunkcia C' A =D

U: Ostava ndm negacia . Tu si pomdzme tym, ze ekvivalenciu zapisme ako
konjunkciu dvoch implikacii.

: Pomalsie. Padlo tu vela cudzich slov.

N«

U: Skratka, ekvivalenciu A < B mdZeme zapisat pomocou dvoch implikécii A = B a B = A,
medzi ktoré dame spojku ,a zaroven“. Teda
A & B znamena to isté, ¢o (A= B) A (B = A).

Z: Aha, ...Ked chcem negovat ekvivalenciu A < B, tak budem negovat uvijrok
(A= B)AN(B=A).
U: Spravne. Skis to. Najprv zac¢ni negovat konjunkciu.

Z: Spojku ,a zdroven“ zmenime za spojku ,alebo“, pricom oba vyroky A = B, B = A
negujeme.
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U: Velmi dobre. Tak dostaneme:
(A= B)V~(B=A).

Ostéva negovat jednotlivé implikacie. Pokis sa o to.

Z: Negaciou implikicie A = B je vyrok AN—B. Negdciou implikdcie B = A je vyrok BA—A.
Potom negdcia ekvivalencie A < B vyzerd takto:

(AN=B)V (BA-A).

U: Aplikujme to na negaciu vyroku:

Bicykel dostanes prave vtedy, ked budes mat dobré vysvedcenie.

Z: Pokisim sa.
Bud dostanem bicykel, no nebudem mat dobré vysvedcenie,

alebo budem mat dobré vysvedcéenie a napriek tomu nedostanem bicykel.

U: Vyborne.

negéaciou ekvivalencie A < B je vyrok (A A —=B)V (B A —-A)




Krvio3-1 | | List 6

Priklad 1: Vytvorte negdcie nasledugicich vjrokov (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je
pravda, Ze):

a) Veronika md bdbiku, no Risko nemd auticko.
b) Nie som smdidny ani hladng.
c) Tdato rovica md aspor jeden zaporny a asponi jeden kladny koren.
U: Za¢nime tlohou a):
Veronika ma babiku, no Risko neméa auticko.

Najprv skiisme zistit, akd logickd spojka je v spominanom vyroku.
Z: Povedal by som, Ze ,a zdaroven*.

U: Spravne. Vyrok mozeme preformulovat aj takto:
Veronika ma babiku a zarowver Risko nemé auticko.

Ako sa neguje konjunkcia A A B?
Z: Ak si dobre pamdtdm,

negdciou vyroku A N\ B je vyrok =AYV —B.
U: Pamiitas si to spravne. Ako bude teda zniet negéacia péovodného vyroku?
Z: Negujem vyroky:
Veronika ma babiku.
aj
Risko nemd auticko.

No a medzi ne ddm spojku ,alebo“. Tak negdcia povodného vyroku znie:

Veronika nema babiku, alebo Risko ma auticko.

U: Spravne. Pokra¢ujme tlohou b), kde mame negovat vyrok:

Nie som smédny ani hladny.

Z: Aj v tomto vyroku sa skryva spojka ,a zdroven“:

Nie som smddny a zaroven nie som hladny.
U: Ano. Teda aj tu budeme negovat konjunkciu podla rovnakého pravidla, ako v tilohe a).
Z: Cize
Nie je pravda, ze nie som smddny ani hladny.

znamend to iste, co vyrok:

Som smddny alebo som hladny.
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U: Spravne. Ostava vyrok c):

Tato rovica mé aspon jeden zaporny a aspon jeden kladny koren.
Z: Tu mame spojku ,a“, ¢o v matematike mozeme nahradit opdit spojkou ,a zdrovern“. Preto

vyrok moze zniet aj takto:

Tato rovica md aspon jeden zdporny a zaroven md aspon jeden kladny korer.
U: Teda pouZijeme opét ta istd Sablénu, znegujeme oba jednoduché vyroky a spojku ,a
zaroven“ zamenime za spojku ,alebo®. Pokis sa o to.

Z: Dostanem:

Tato rovica nema aspon jeden zdaporny, alebo nema aspon jeden kladny korer.

c

: Stihlasim. No este ti nedam pokoj. Pokus sa tto negéciu este trochu preformulovaf tak,
aby to bolo lahSie stravitelné. Ako mozeme jednoduchsie povedat ,nemé aspon jeden“?

. ,Nema aspon jeden® znamend, Ze ,nemd ani jeden, ani dva, ani tri, ..., ani viac“.

C N

: Vyborne. Ostéva nam iba moznost ,ma nula“.

N«

: MozZe byt, ... Preto preformulovand negdcia znie:

Tato rovica ma nula zdpornych, alebo ma nula kladngch koreriov.

U: No a este krajsie povedané:
Tato rovica nema Ziaden zaporny, alebo nema zZiaden kladny koren.
To je ten dvojity zapor v slovencine.

Uloha 1: Vytvorte negdcie nasledujicich vyrokov (bez pouzitia slovného spojenia ,nie je
pravda, Ze“):

a) Veronika nemd bdbiku, no Risko md auticko.
b) Nie som smidny, ale som hladny.

c¢) Tato rovica nemd Ziaden zaporny koreri a ma aspon jeden kladny koren.

Vysledok:
a) Veronika md babiku, alebo Risko nemd auticko.
b) Som smddny, alebo nie som hladny.

¢) Tato rovnica md aspori jeden zaporny koren, alebo nemd Ziaden kladny korer.
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Priklad 2: Vytvorte negdcie nasledugicich vjrokov (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je

hkc N«

c

N«

N(

Y ).,
pravda, Ze“):

a) Vypijem kdvu alebo cay.

b) Zostrojeny trojuholnik je pravouhly, alebo aspori jeden jeho vnitorny uhol je vic¢si ako

60°.

: Ak sa dobre pozerdm, v oboch vyrokoch sa nachdadza spojka ,alebo*.

: Dobry postreh. Ako negujeme disjunkciu AV B?

Negaciou vgroku AV B je vgrok (AN —B).

: Vyborne. Pokis sa o to. Za¢neme vyrokom a):

Vypijem kavu alebo ¢aj.

: Negujem oba vyroky:

Vypijem kavu.
Vypijem cay.
A medzi ne ddm spojku ,a zdaroven“. Tak dostanem:

Nevypijem kdvu a zaroven nevypijem caj.

: Respektive:

Nevypijem kavu anzi c¢aj.

Pokra¢ujme tlohou b):

Zostrojeny trojuholnik je pravouhly,

.....

: Uplne analogicky dostanem negdciu:

Zostrojeny trojuholnik nie je pravouhly

a zaroven aspon jeden jeho vnutorny uhol nie je vdicsi ako 60°.

: Pozrime sa, ako si negoval druhy vyrok:

.....

.....

.....

: Bud jeden, alebo dva, alebo vietky tri vnutorné uhly trojuholnika si vicsie ako 60°.

: No a negacia musi popisovat vSetky zvysné moznosti. Ktoré st to?
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ziaden vnutorny uhol trojuholnika nie je vicsi ako 60°.

U: Spravne. To je ta spravna negacia. T4 zvySna moznost bola uz len jedind, ked

.....

Ty si to povedal krajsie, jazykovedny tstav by mal radost. Pokus sa este sformulovat cela
negaciu zlozeného vyroku:

Zostrojeny trojuholnik je pravouhly,

Z: Negovany vyrok znie:
Zostrojeny trojuholnik nie je pravouhly

a zaroven ziaden jeho vnitorny uhol nie je vicsi ako 60°.
U: Spravne.

Uloha 1: Vytvorte negdcie nasledujicich vgrokov (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je
pravda, Ze“):

a) Zjem chlieb alebo roZok.

ako 60°.
Vysledok:
a) Nezjem ani chlieb ani roZok.

b) Zostrojeny trojuholnik nie je pravouhly a zdrover aspon jeden z jeho vnitornych uhlov
je vacsi ako 60°.
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Priklad 3: Vytvorte negdcie nasledugicich vjrokov (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je

N C N

c

cC N

N € N

pravda, Ze“). V ilohe a) ¢islo n oznacuje konkrétne prirodzené cislo.
a) Ak je éislo n delitelné cislom 4, tak je pdarne.

b) Ak budem mat volno, tak pojdem do kina alebo do divadla.

: Oba vyroky a), b) maju tvar implikdcie.
: Dobry postreh. Zopakujme si preto, ako sa neguje implikacia A = B.

: Hm, ... ak st dobre pamdtam, bolo to trochu zloZitejsie. Viem, Ze tam nebola Ziadna impli-

kdcia, ako by sa na prvy pohlad zdalo.

: Negovat implikaciu A = B znamend ponechat predpoklad A a zaroven negovat zaver B.

Preto jej negacia vyzera takto:
AN-B.

: UZ si spominam.

: Za¢nime tlohou a):

AL je ¢islo n delitelné ¢islom 4, tak je parne.

. Tdto implikdcia je vZdy pravdivd, bez ohladu na to, aké n si vezmeme.
: M&S pravdu, i ked nie na to sme sa pytali. Ale, ked si to uz povedal, vyzime to. Ak je tato

implikacia vzdy pravdivé, ¢o musi platit pre jej negaciu?

: Musi mat opacni pravdivostni hodnotu, teda musi byt vZdy nepravdivd.
: Skiisme teda najst jej negaciu.

: Podla toho, ¢o sme si povedali, predpoklad nechdm a zdrovern negqujem zdver. Tak dostanem:

Cislo n delitelné ¢islom 4 a zaroven je neparne.

: Dobre si to negoval. A ako je to s jeho pravdivostnou hodnotou?

: Kazdé prirodzené cislo delitelné styrmi must byt pdrne. Teda nikdy sa nemoZe stat, Ze

je cislo delitelné ¢islom 4 a zaroven je neparne.

Preto tato negdcia je pre hocijaké prirodzené cislo nepravdivd.

: Sedi to.

: Teraz negujme vyrok b):

Ak budem mat volno, tak pojdem do kina alebo do divadla.

: Opdt predpoklad necham a zdroven negujem zdver.

: Len pozor, zaver:

pojdem do kina alebo do divadla

je opiit zlozeny vyrok v tvare disjunkcie. Pripomerime si, ako ju negujeme:

—(A V B) znamena to isté, ¢o (A A —-B).
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Z: TakZe negdcia zdveru bude vyzerat takto:

Nepojdem do kina a zaroven nepojdem do divadla.
U: Krajsie to znie, ako:
Nepojdem do kina ani do divadla.

Skus teraz sformulovat celt negéciu povodného vyroku:

Ak budem mat volno, tak pdjdem do kina alebo do divadla.

Z: To u? nebude tazké:

Budem mat volno a zaroven nepojdem do kina ani do divadla.
U: Vyborne.

Uloha 1: Vytvorte negdcie nasledujicich vgrokov (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je
pravda, Ze“). V ilohe b) nech ¢islo n oznacuje konkrétne prirodzené cislo.

a) Ak budem v prdci, tak nepdjdem ani do kina ani do divadla.

b) Ak je c¢islo n delitelné cislom 8, tak je delitelné aj cislom 4.
Vysledok:

a) Budem v prdci a zdroven pojdem bud do kina alebo do divadla.

b) Cislo n je delitelné cislom 8 a zdroveri nie je delitelné cislom 4.
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Priklad 4: Vytvorte negdciu nasledujiceho vyroku (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je

N«

N«

pravda, Ze):
Jablkd kupim prave vtedy, ked kupim aj hrusky.

. Je to vyrok v tvare ekvivalencie. Ak je pravdivy, oba vyroky:

Kupim jablkd.
Kupim hrusky.

musta byt naraz bud pravdivé alebo naraz nepravdivé. Teda bud kipim aj jablkd aj hrusky,
alebo nekupim ani jablkd ani hrusky.

: Velmi dobre si to rozdiskutoval. Preto negacia musi zahftiat zvy$né moznosti. Aké si to?

. Ostdvagu nam uz iba dve mozZnosti:

Bud kupim iba jablkd alebo iba hrusky.

: Vyborne. Porovnajme si tito tvoju negéaciu, na ktoru si pekne prisiel zdravym sedliackym

rozumom, s negaciou vyroku A < B. Tato ekvivalenciu napiseme ako konjunkciu dvoch
implikacii, teda:
(A= B)AN(B=A).

Skuis to negovat.

: Dostanem:

(A= B)V~(B=A).

: Este neguj vyroky v zatvorkach.

. Tak mdme:

(AN-B)V (BA-A).

: Teraz to aplikuj na nés priklad. MoéZeme oznacit:

A : Kapim jablka.

B : Kupim hrusky.

: Tak bude negdcia zniet:

Kupim jablka a nekupim hrusky, alebo kupim hrusky a nekupim jablkad.

: Je to to isté, ¢o tvoja predchadzjica negacia? Pripomeniem ti ju:

Bud kipim zba jablkd alebo iba hrusky.

: Hm, ... Ano, je. I ked, v tom prvom pripade by som mohla kipit este aj napriklad bandny.
Ta druhd negacia mi to neumoZznuje.
: V podstate mas pravdu. Ostanme preto pri tejto negacii:

Kupim jablkad @ nektpim hrusky, alebo kupim hrusky a nekapim jablka.
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Uloha 1: Vytvorte negdciu nasledujiceho viroku (bez pouZitia slovného spojenia ,nie je
pravda, Ze“):

Bandny kipim prdve vtedy, ked nedostanem pomarance.

Vysledok: Bud kiupim bandny aj pomarance, alebo nekiupim bandny ani pomarance.
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Priklad 5: Nech A, B, C, st vyroky. Negujte nasledujici zloZeny vyrok:
A= (BV-(0).

Z: Najprv zacnem negdciou implikdcie. T4 nequjeme tak, Ze . ..

U: Pripomeniem ti to. Negaciou implikacie D = FE je konjunkcia predpokladu D a negacie
zaveru F.

Z: Trosku zrozumitelnejsie, prosim . ..

U: Skratka
—(D = FE) znamena to isté, ¢o (D A -E).

Z: Uz je to jasnejsie. Konjunkcia je, ak medzi vyroky dam spojku ,a zdroven“. TakZe negdciou
ndsho povodného vijroku A = (B V —C) dostaneme vijrok

AN=(BV-O).
U: Vyborne. ESte neguj vyrok v zatvorke.

Z: Tu spojku ,alebo“ zamenim za spojku ,a zdroven® a vyroky B aj ~C' negujem. Tak dosta-
nem:

AN (=B A-=0).

U: Este si uvedomme, Ze negaciou negacie dostaneme povodny vyrok, preto namiesto —=—C'
mozeme napisat C. Preto vysledné negacia vyzera takto:

AN(=BAC).
Uloha 1: Nech A, B, C, st vjroky. Negujte nasledujici zloZeny virok:
A= (—|B A C)

Vysledok: A A (B V —C)
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Priklad 6: Nie je pravda, Ze ak Platon zaloZil Akadémiu, tak v pripade, Ze Aristoteles bol
jeho Ziakom, nestudoval na Akadémii. Rozhodnite, ¢i je mozné na zdklade tejto pravdivej
informdcie odpovedat na nasledujice otazky. Ak dno, odpovedzte.

a) Zalozil Platon Akadémiu?

b) Bol Aristoteles Platonovym Ziakom?

Z: Ani som nestihol sledovat, ako to bolo s tym Platdnom a Aristotelom.

U: Suhlasim s tebou, je to dost neprehladné. Preto si skiisme vyrok
Nie je pravda, ze ak Platon zalozZil Akadémiu,

tak v pripade, ze Aristoteles bol jeho Ziakom,
zapisat pomocou symbolov. Snad to bude potom prehladnejsie. Ozna¢me si nasledujice

vyroky symbolmi A, B, C"

A : Platon zalozil Akadémiu.

B : Aristoteles bol jeho (Platonovgm) Ziakom.

Pokts sa to zapisat symbolicky.
. ,Nie je pravda, Ze“ sa zrejme vztahuje na cely dalsi vyrok.
: Ano. Co dalej?
: Mame tam spojku ,ak, tak®, preto tam bude implikdcia. V predpoklade bude vyrok

N C N

A : Platon zalozil Akadémiu.

V zdvere, ...to nie je také jednoduche.

U: Skis vo vyroku
V pripade, ze Aristoteles bol jeho Ziakom,

najst nejaku logicku spojku.

Z: Hm, ...vyzerd to opdit na implikdciu:

Ak Aristoteles bol jeho zZiakom, tak
U: Velmi dobre. Teda v zavere implikdcie méame opét implikdciu B = C. Zapi§ symbolicky
uz cely vyrok. Nezabudni na pociatocné ,nie je pravda, ze“.

Z: Mohlo by to vyzerat takto:
-(A= (B=1()).




Krvi03-6 | List 16

uU:

N«

cC N

Vidis, ze si to zvladol. Podme konecne k otazke a):
Zalozil Platon Akadémiu?
Ina¢ povedané: je vyrok A pravdivy? Zo zadania pritom vieme, Ze

vyrok =(A = (B = ()) je pravdivy.

: Potom vyssie uwvedeny viyrok bez negdacie musi byt nepravdivy.
: Spravne. Teda

vyrok A = (B = () je nepravdivy.

: Hm, ... Ale ako mam zistit pravdivost vyroku A, ak implikdcia A = (B = C') je nepravdivd.

: Myslim, Ze to nebude také tazké. Skis si predstavit tabulku pravdivostnych hodnét impli-
kacie. Kedy je implikacia nepravdiva?
p(A) | p(Z) | p(A= Z)
1 1 1
1 0 0
0 1 1
0 0 1

: Iba v jedinom pripade: ked je predpoklad pravdivy a zdver nepravdivy.
: Presne tak. Z pravdy pri spravnom uvazovani nikdy nemodZzeme dojst k nepravde. Takze

uz vies odpoved na otazku, ¢i je vyrok A pravdivy.

: KedZe A je v predpoklade nepravdivej implikdacie, musi byt pravdivy.
: Vyborne. Odpoved teda znie: Platon zaloZil Akadémiu.

C | C N

: Ostava nam este odpovedat na otazku b):

Bol Aristoteles Platonovym Ziakom?

Inac¢ povedané: je vyrok B pravdivy?

: Zrejme opdt vyuZijem fakt, Ze

vyrok A = (B = C) je nepravdivy.

: Ano. Opif vyuzijic tabulku pravdivostnych hodnét implikacie zistujeme, Ze implikécia

A = (B = () je nepravdiva iba vtedy, ked je pravdivy predpoklad A a, ¢o je pre nas
teraz dolezitejsie, ked je nepravdivy zaver (B = C'). A teraz pouZi eSte raz tu isti Gvahu
na vyrok (B = C).

: Mdam zistit pravdivost vijroku B, ak je

vyrok B = C' nepravdivy.

Tdto implikdcia je mepravdivd iba v jedinom pripade, a to vtedy, ked je predpoklad B
pravdivy a zdver C' nepravdivy.
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U: Spravne. Takze odpoved na otdzku b) je: ano, Aristoteles bol Platénovym Ziakom.

Uloha 1: Nie je pravda, Ze ak Platon zaloZil Akadémiu, tak v pripade, Ze Aristoteles bol
jeho Ziakom, nestudoval na Akadémii. Rozhodnite, ¢i je mozZné na zdklade tejto pravdivej
informdcie odpovedat na nasledujicu otdzku. Ak dno, odpovedzte:

Studoval Aristoteles na Akadémii?

Vysledok: Ano, Aristoteles studoval na Akadémii.




